ODILE FLICHY: A ,KARIZMA” SZO JELENTESE SZENT PAL LEVELEIBEN

A ,karizma” sz6t manapsag a szocioldgiai szaknyelv haszndlja (igy van ez, midta Max Weber ,.kariz-
matikus vezetdnek” nevezte azt, aki hatalmat nem mastol kapta, hanem magaban hordozza), illetve vallasi
szakkifejezésnek tartjuk, hiszen ,lelki karizmakrol” vagy ,karizmatikus csoportokrol” hallunk. A kiilonféle
filologiai és exegetikai értelmezések a gordg xapiope szot Pal apostol irdsaiban idézik, akinek leveleiben 14-

szer fordul el6.!

E Biblikus Konferencian, amelynek témakore a karizma és a hatalom kapcsolata, sziikséges megfogal-
mazni azt az alapvetd és mégis Osszetett kérdést, hogy Pal milyen értelemben hasznalta a karizma szot. Miért

volt sziiksége annak kiagyalasara? Miért oly jelentOs ez a valasztasa teologiai reflexidjat tekintve?

A pali levelekben szereplé ,karizma” szo értelmét keresve olyan kérdések iranyaban is elindulunk,

mint hogy ennek milyen kapcsolata fedezhet6 fel a ,,hatalommal”.

Az 1Kor és Rom levelekben talalhato elsddleges eldfordulasokat vizsgalva ramutatok arra, hogy a to-
vabbi két pali kulcsfogalommal is kapcsolatba hozhato: a xapig fénévvel és a mvevpatikog melléknévvel. Felhi-
vom a figyelmet arra is, hogy ezek értelme elvalaszthatatlan attol az élettdl, ahol Pal apostol munkalkodik: az
1Kor levél elsédlegesen lelkipasztori iranyultsagl, a Rom levél pedig inkabb teologiai reflexiod szandékaval
irodott. Megkiilonboztetem azokat az eléfordulasokat, ahol a yapiopa terminus technicus-ként, vagyis sajatsa-

gos értelemben, illetve ahol altalanosabb, tobb mindenre kiterjedd értelemben szerepel.

A xdpropa AZ TKOR-BAN

Az els6 korintusi levélben harom kiilonb6z6 szakaszban taladlhaté a yapiope: els6ként az olvasdk ko-
szOntését kdvetd halaadasban (1,4-9), majd a 7. fejezetben, amely egészében az egymast kiegészitd két életalla-
pottal, a hazassaggal és a sziizességgel foglalkozik (7,7), végiil a 12. fejezetben, ahol 6tszoros (12,4.9.28.30.31)
elofordulasban kapcsolodik a targgyal: mveupoatikod.

1Kor 1,4-8
4 Ebyaplotd 16 Be pou mavtote mepl LUAY €M T xapLtL tod Beod tf) dobeion Opiv &v Xpuotd Inood, ° dti
&v vl émdovtiofnte év adtd, év mavtl Adyw kol mhon yraoel, & kabwc? to paptiplov tod XpLotod
EBePocddn v Luly, 7 dote Duag pf VotepeloBul &v pundevl xeplopatt dmekdexouévoug THY &mokdALYLY ToD
kuptov MUY Tnood Xprotod- 8 ¢ kol Befutioel Duac €wg télovg areykAntoug év Tf Huépy tod Kupiov MUY
‘Inocod [XpLotod].

Halat adok értetek Istennek mindenkor azért a kegyelemért, amely nektek a Krisztus Jézusban adatott.
Mert a vele valo kozdsségben mindenben meggazdagodtatok, minden beszédben és minden ismeretben, amint a
Krisztusrol valo bizonysdgtétel megerdsédott bennetek. Azért nincs hianyotok semmiféle kegyelmi ajandékban,
mikozben a mi Urunk Jézus Krisztus megjelenését varjatok, aki meg is erdsit titeket mindvégig, hogy feddhetet-

lenek legyetek a mi Urunk Jézus Krisztus napjan.
Megfigyelhet, hogy e mondatban a yapic és a yaprope. Vvisszhangoznak: Isten kegyelme, amely Jézus

Krisztusban adott, a korintusiaknak az ,,ige gazdagsagaban” és az ,,ismeret gazdagsagaban” nyilvanul meg,

hogy megkapjak azt a tanusagot, amit Krisztus hozott el az embereknek. Ennél fogva nincsenek karizma hijan,

! 1Kor 1,7; 7,7; 12,4.9.28.30.31; 2Kor 1,11; Rém 1,11; 5,15.16; 6,23; 11,29; 12,6; valamint 1Tim 4,14 és 2Tim 1,6. Meglepd
modon, a klasszikus goérogben ismeretlen, az evangéliumokban, s6t a LXX-ban sem fordul eld, kivéve kétszer a Sirdk Fia konyvének
egyes szovegvariansaban. Egyetlen nem pali el6fordulasa az 1Pét 4,10.

2 E kot6sz6 inkabb okséagi, mint sszehasonlitisként értendd (Blass-Debrunner & 453).



vagyis — a kifejezés etimologiajat és szuffixumat tekintve — e kegyelem megnyilvanulasa nélkiil. Tehat Isten
kegyelme egyrészt az azt adomanyozo Istenre vall (xapLg), masrészt az embereken nyilvanul meg (xapLopw).
Istennek e kegyelme ajandék (a TOB és C. Senft kommentarja® , kegyelmi adomanynak™ nevezi). Mindenesetre
a charis sz6t majdnem minden esetben a didomi ige koveti, ami foltételezi, hogy a charis 6nmagaban nem je-
lent adomanyt. A chdrisma — a fentiekben emlitettek miatt — szoros szemantikai kapcsolatban all a chdris-szal,

ami az Ujszovetségben a Krisztus-eseményre utal.

Levelének bevezetésében Pal apostol halat ad Istennek mindazért, ami a korintusiak k6zott Jézus Krisz-

tusban Isten ajandékaként kinyilvanult.

1Kor 7,7
7 ’ \ ’ b ’ 0 e \ 2 ’ b \ ¢ » ’” ’ 2 ~ 3 \ 4 3
Bedw O€ maVTHC AVOPWTOUC ELVOL WG KoL ELOULTOV: CAA €KAGTOC LOLOV €xeL XopLope ek Beod, O pev oltwe, O
&€ olTwC.
Szeretnéem ugyanis, ha minden ember ugy volna, mint én magam is; viszont mindenkinek sajat kegyelmi ajan-

déka van Istentdl: kinek igy, kinek amugy.

Két kérdés meriil itt fel: mit értsiink ,,miként én is”, valamint az idion charisma, amit a hutos... hutos
egészit ki? A hagyomanyos olvasat a szoveg folytatasan alapszik, vagyis a Pal altal kifejezetten elényben része-
sitett colibatust értelmezi, miszerint az apostol arra vagyik, hogy minden korintusi a hazassagrol lemondva
coOlebsz maradjon. Ebbdl a szempontbo6l a karizmat ugy kell érteni, mint amit mindenki megkap vagy a coliba-
tusban vagy a hazassagban. Ugy tiinik, hogy az apostol a kovetkezd javaslatot teszi a korintusiaknak: ,,szeret-
ném, hogy mindannyian cdlebszek lennétek, de ez (sajnos) nem mindenkinek lehetséges, hiszen Isten adja meg
egyeseknek, hogy colebsz maradjon, masoknak viszont ezt nem adja meg.” Igy ezeknek a hazassag ajanlatos:

,,A hazassag az egyetlen lehetséges életallapot azoknak, akik az dnmegtartoztatas karizmaja nem adatott meg”.*

Egy masik olvasat® azonban elényosebbnek tiinik szamomra. Téavol attol, hogy Pal lebecsiilné a hazas-
sagot, levelének e fejezetében éppen annak védelmére kel: szembeszall azokkal a Korintusban é16 hazasokkal,
akik a szexualis 6nmegtartoztatast hitiik jobb megélésének tartjak mondvan: ,jobb, ha az ember asszonyt nem
érint” (7,1). Pal mindenek el6tt azzal érvel, hogy a hazas férfiak szamara ez tobbé nem fel sem mertilhet, hiszen
az abszcinencia veszélyes szamukra a porneia (jogtalan szexualis kapcsolat) veszélye miatt, masrészt az egyol-
dalu dontés a hazastars figyelmen kiviil hagyasat jelenti. Ugyanakkor egy engedményt tesz: ,,Ne tartdzkod;jatok
egymastol, legfeljebb k6z0s akaratbol egy idére, hogy az imadsagnak éljetek” (7,5-6). Majd az apostol igy foly-
tatja: ,,Szeretném, ha minden ember ugy volna, mint én magam”, vagyis mindenki azt valasztana, hogy colebsz
marad - (a szoveg folytatasa a parazia egészen kozeliségét foltételezi, s igy érthetd, hogy ez az életallapot el6-
nyosebb a végidé bekdszontésekor). De — folytatja Pal — mind a hazassagban, mint a colibatusban ki-ki a saja-
tos modjan magan hordozza (ez az értelme az €xeLv igének) Isten kegyelmének (yapic) konkrét megvalosulasat.
Ebben a tekintetben senki sem allithatja, hogy a charisma csak a colibatusra vagy a hazassagra utal, és ebbdl
kovetkez6en semmi sem igazolja, hogy ,,adomanynak” forditsuk, bar a colibatust (és egyesek a hazassagot is)
igy szoktak jelolni. A ,,miként én is” kifejezés Pal érvelésében megegyezik azzal, hogy Istent6l kapott sajatos
karizmajat (yapLope éx Beod) 6 is meg akarja Orizni. Eszerint mindenki élhet azon modon, ahogy Isten neki
juttatott kegyelme szamara megmutatkozik. P4l rdadasul nem akarja altalanositani, hogy milyen tarsadalmi

¢letallapot volna a leghelyesebb, és még kevésbé prédikalja, hogy a szexualis 6nmegtagadas dnmagaban e ke-

8 SENFT C., La premiére épitre de Paul aux Corinthiens, Neuchatel, Delachaux et Niestlé 1979;. Genéve, Labor et Fides, 1990.
4 SENFT C., op. cit. p.90.
5 FEe G., The First Epistle to the Corinthinas, (NICNT) Grand Rapids, Michigan, Eerdmans, 1987. BAUMERT N., Frau und

Mann bei Paulus, Uberwindung eines Mifiverstindnisses, Wiirzburg, Echter, 1993. (Magyarul megjelent: Lampas kiadonal Abaliget
1995.)



gyelem megélésének legjobb médja lenne. Eppen forditva igaz, hiszen a hazasoknak el§ is irja a hazasélet gya-
korlasat. Onmagéaban tekintve semmilyen életmod nincs felette a méasiknak, hanem csak az a fontos, hogy min-
denki a kapott kegyelmeknek, vagyis Isten szeretetének megfelelden éljen. Mindenki maradjon meg abban az
életallapotban, amelyben Isten meghivasa taldlta (vo. 7,17-24), hiszen a legfontosabb, hogy ,,0sztatlan szivvel

ragaszkodjunk az Urhoz” (v6. 7,35).

A levél 12-13-14-es fejezeteinek szerkezete (A — B — A’) nyilvanvalova teszik, hogy Pal szoros kapcso-
latot 14t a yapLopata és a Tvevpatiko KOzott.
A a 12,1 vers megjeldli a témat: (Tvevuotiko)

12,4 verstdl a kegyelmi ajandékok sokszinliségérdl olvashatunk (xapLopdre)

Végiil a legkivalobb kegyelmi ajandékra vald buzditas olvashato: (123! (niodte &¢ t& yoplopore. To
ueilova)

B 13. fejezet (,,Szeretethimnusz™) az &yam -hoz vezetd utat jeloli ki
A’ 14t (nrodte &¢ T mvevpatwke (Torekedjetek a lelki adomdnyokra!)

1437 EX ti¢ Sokel mpodrtng elval §y mvevpatikbe (Ha valaki azt tartja magardl, hogy préféta vagy lelki

ember)

39 Bote, ddeddol [wov], (nrodte tO mpopmredeLy

A korintusiak kérdésekkel fordultak P4lhoz ,,a Lélekre vonatkozd dolgokrol”.b A 14. fejezetet olvasva
arra kovetkeztethetiink, hogy a korintusi hivek a glosszolaliat és a proféciat elengedhetetlennek tartjak ahhoz,
hogy a Lélek jelenléte és mitkddése bizonyitast nyerjen a keresztény kozosségben. A bevezeté formula azt sej-
teti, hogy a 7. fejezethez hasonldéan Pal itt is egy a korintusi egyhdzat megosztd kérdést akar tisztazni (egyesek

szemében a proféciak és glosszolaliak tul nagy helyet foglalnak el a kozdsségi imaban).

Pal szerint Isten Lelke — aki egyediil képes megadni az erét az Ur Krisztus megvallasdhoz — nem csak a
glosszolalian és a profécian keresztiil nyilatkozik meg, miként azt a korintusiak gondoljak. Amint egy az Ur és
egy az Isten, ugy a Lélek is egy (vo. 12,11), bar sokszinliség jellemzi: a kegyelem megnyilvanulasai
(xaplopata), a szolgalatok (Sroucovial), és isteni erdmegnyilvanulasok (évepyfuata).” Az ,.egy és ugyanaz” va-
lamint a , kiilonfélék” igy olyan teoldgiai megfontolasok jelzdi, amelyeket az apostol a korintusi egyhazat is-
merve fogalmaz meg. A Lélek megnyilvanulésait nem szabad hatarozott kategériakba zarni. Jelentésének meg-
vilagositasara Pal bevezeti a mvevpatika szakkifejezést, hogy vilagosan megkiilonboztesse a korintusiak altal
leszlikitett értelemben — csak a glosszolalidra és proféciara — hasznalt yapiopeto kifejezéstél. Az eléz6 szaka-
szokhoz hasonléan éltalanos értelemben hasznalja a mvevpetika Kifejezést, hogy igy Isten kegyelme alljon a
kézéppontban. Isten kegyelmének megismeréséhez a Lélek vezet, hala sokszinli megnyilvanulasanak, amir6l
egész felsorolast ad az apostol (12,8-10).2 Mindenki éljen az Istentdl kapott kegyelmek szerint, és tegye azt
nyilvanvaléva kiilonféle médokon. Isten az 6 Lelke altal miikodik, ami pedig a sokféle emberi cselekvés altal
nyilvanul meg. igy a karizmak nem a kozosségben valo emberi szerepeket jelolik. Pl tehat a karizmak meg

nem hatarozott jellegét €s sokszinli megnyilvanulésat hangstlyozza.

6 A kommentatorok tdbbsége a TGV mrevpatikdv kifejezés semlegessége mellett érvel.

" E harom kifejezés koziil egyediil a Suucovia birhat olyan jelentést, amely szakkifejezésként ,,szolgalatokat” jelol, de — miként
az evepynuate esetében nyilvanvald — a két masik kifejezéssel egyiitt altalanos értelemben hasznalatos. J. DUNN (Jesus and the Spirit,
London, SCM Press, LTD, 1975) egymasra épiiloknek tartja e harom kifejezést: a karizmak a szolgalatokban és erémegnyilvanulasok-
ban tapasztalhatok meg.

8 A yaplopata lapdtov kifejezéssel kapcesolatban meg kell jegyezniink, hogy a gydgyitéas karizmaja itt olyan terminus technicus,
ami a gyogyitasra vald képesség adomanyat stereotyp modon jeloli. Olyan karizma ez, amely a gyogyitas szolgalataban nyilvanul meg,
v0. M. A. CHEVALLIER, Esprit de Dieu, Paroles d'hommes. Le role de I'Esprit dans les ministéres de la parole selon l'apétre Paul,
Neuchatel, Delachaux-Niestlé, 1966.



Az 1Kor-ban a yapioue kifejezéssel Pal Isten kegyelmének konkrét megnyilvanulasat jeloli az embe-
ren. Isten szeretete (¢yor) az emberi élethelyzetek kozepette sokféle formaban nyilvanul meg; a karizmakra

épiil az a kozosség, amely a Jézus Krisztusban valo iidvosség befogadasat tantsitja.

A yodprope A ROMAI-LEVELBEN

A yaprope hatszor fordul el6 a levél négy kiilonboz6 helyén: a megszolitasban (1,11), az 5-8 fejezetek
alkotta egységben (5,15.16; 6,23), az lzrael lidvosségérdl szolo részben (11,29), és a végsd parainézisben
(12,6).°

Rom 1,11-12

{vo TL petad®d XapLOpa DUTY TVELHXTLKOY €lg TO
12 -

11
...hogy juttassak nektek némi lelki kegyelmet hogy meg-

otnpLyOfjvaL  LAC, T00T0 O6€ €EOTLY  OUUTG

oinBiveL &v iy S the v Aol Tloten erdsitselek benneteket, és hogy kozottetek tartozkodva
buv Te Kal &uob. kozosen megvigasztalodjunk egymas hite, a tiétek és az
enyém altal.

Két melléknév hatarozza meg a karizmat: a hatarozatlan Tu jelz6, amely a kiillonbozdséget, sokszintisé-
get jelol, és meglepé moddon a mvevpatikdy, amely azt jelzi, hogy vannak olyan karizmak, amelyek nem ,,lelki-
ek” (vagy ez a jelz6 csak redundancia volna?). Ennek értelme nem szembe6tld. Ugyanakkor egy pontositast
olvashatunk a 13. versben: ,,hogy kozottetek is legyen munkamnak valamilyen gytimélcse”. A gyiimoles (kap
mo¢) metaforikus értelemben szerepel, miként a Gal 5,22-ben a keresztény kozosséget betoltd Lélek gyiimolcse-
ir6l (kapmog tod mveldpetoc) olvashatunk. Pal munkajanak gytimolese ezek egyike, amely Isten kegyelmébol
fakad a Lélekben. A yaprope mrevpatikov jelen esetben tehat megegyezik a kapmog tod mveduatog -szal. Isten
kegyelme mindig a Lélek altal nyilvanul meg. A romai testvérekkel valo tervezett talalkozas hitiik megerdsité-
sére fog szolgalni, mind a rémai egyhaz, mind Pal javara (a 12. versben olvashatd tobto 6¢ azt igazolja, hogy
az el6zo vers ,,megerdsitselek benneteket” kifejezése még egyiranytsagot feltételez, de a kozos hit mindkét
félnél meger6sodést nyer). Ha csak ennyit akarna mondani az apostol, akkor a pneumatikos jelz6 sziikségtelen
volna. Val6szinli azonban, hogy ez a melléknév a levél egy késobbi fontos témajat eldvételezi: vo. 8,2: ,, A
Krisztus Jézusban valo élet Lelkének torvénye megszabaditott engem a bilin és a haldl térvényétol”. Pal igy
akarja a rdmaiakat radobbenteni arra, hogy Jézus halala és foltamadasa altal a Krisztusban vald tidvosség és a
Lélek uralma mar elérkezett. Isten kegyelmének ezt a megnyilvanuldsat akarja olvasoival megosztani. Ez a

megnyilvanulas pedig azért ,.lelki”, mert annak a Léleknek ajandéka, aki igy kialt fel benniink: ,,Abba”.
Roém 5,15-16

15 PAML oly ¢ TO TopATTwux, oUTwe Kol TO

De nem igaz az, hogy amilyen a vétek, olyan a kegyel-
GPLOPO: €L YOp TG TOD €VOC TOPATTWOUATL oL oA e e , .
X p ,“, vop S g: p “A ~ . mi ajandék is. Mert ha annak az egynek a vétke miatt
Aol ameBavor, TOAAD poArov M xopLc tod Beob kol L )
. , P / o~ Sokan haltak meg, az Isten kegyelme és ajandéka még
N Owpen €v xapLtL T ToD €vog avbpwmouv Inood

XpLotod €l Tovg moALOLG €Teplooevoey boségesebben kiaradt az egy ember, a Jézus Krisztus
16 ol oly g OU evde dpapthonvtoc TO dspnuer to  kegyelme dltal sokakra. Es az ajandékkal pedig nem
HEV  YOp KpLpe €€ €vOC €iC KoTakpui, TO O¢  ugy van, mint annak az egy biindsnek a tettével; mert az
X&pLope & TOALGY Tepattwudtwy €lg Sikaiopa. egy miatt valo itélet a karhozatra visz, a kegyelem

azonban sok vétekbdl a megigazuldsra vezet.

A 15. versben a karizma sz6t hatérozott néveld el6zi meg. Ertelmét a kovetkezokben olvashaté kettés
kifejezés pontositja: | xapic T0d Beod kal 1 dwped év yxapiti, amely un. hendiadys stilisztikai forma (Isten
kegyelme, vagyis ajandék, amely a kegyelemben 4ll fenn) egyuttal két szintet jeldl: Isten a kegyelem cimzettje

és maga Jézus Krisztus az ajandék abban az értelemben, hogy e kegyelemnek 6 a célja és kozvetitje. A

°Vo. al. N. Aletti (Comment Dieu est-il just? Paris, Seuil, 1991) 4ltal javasolt szovegszerkezettel.



xdpLope itt pontosan Isten kegyelmi ajandékanak megvalosulasat jelenti, aki maga Jézus Krisztus. Ime, ezért
kapott hatarozott néveldt. Ez a karizma, definici6 szerint egyediilallo. A kifejezés meghatarozott azaltal, hogy a
Jézus Krisztusban megvalosult iidvtorténeti eseményre vonatkozik: ez az esemény maga a kegyelmi ajandék. A

dwpea és dwpnue az ajandéknak karizmahoz kapcsolodo értelmet ad.
Rém 6,22-23

2 puvl 8¢ ErevBepwPévtec AmO THC dpopTiog

i Most azonban, miutan felszabadultatok a biin aldl, s Isten
douvdwOévTeg 8¢ TR Bed €xete TOV KaPTOV LUV . e .
. o ., . Sszolgai lettetek, megvan a gyiimolcsétok a megszentelddeés-
€LC OyLopoV, TO O€ TEAOC Comy alwviov. # To ] ] o B ] ]
oy o , , . re, aminek a vége az orok élet. Mert a biin zsoldja a halal,
vep  Obwvie  The opaptiec Oavatog, TO O

ydpLopo 100 Beod Cwh aldvioc & Xpiotg 1 Isten kegyelme azonban az 6rok élet Krisztus Jézusban, a
nood T4 Kuplw HUGY. mi Urunkban.

Az 5. fejezethez hasonldan a karizma itt is hatarozott nével6vel szerepel: Isten kegyelmének megnyil-
vanulasa a blin zsoldjaval szembedllitva konkrét eredményben, a Krisztus-eseményben mutatkozik meg. E ke-
gyelmi esemény természete szerint hozza magaval az 6rok élet ajandékat.

Rém 11,28-29

28 \ \ \ ) A P \ y &~ \
KOTO eV TO elayYeEALov €xBpol S LUAG, KoTo

Az evangélium miatt tehat ellenségek Isten szemében tiér-
8¢ TNV EKAOYTV &yoTmToL SLi TOUG TaTEPNG: . L v .
29 ,ﬂ , i \Y T]‘ , - . p - ) tetek, de a kivalasztas miatt kedveltek az dsatydkért, hiszen

QUETOMEANTE YOP TG Xeplopote kol 1 KARoLC L o
o Bcob az Isten ajandékai és elhivasa visszavonhatatlanok.

A 28. vers lzrael elutasitasanak kérdésére adott pali valasz masodik része: Isten nem utasitotta el népét,
mivel ,kivalasztasat nem banta meg” (S. Lyonnet). A Krisztust el nem fogadé zsidok ellenségekké valtak a
keresztények megtérése miatt, am mégis Isten kedveltjei 6seik kivalasztottsagara tekintve. A hatarozott nével6s
forma itt, a 29. versben szerepel el3szor tobbes szamban: t& yoplopate. A kivalasztas Izrael torténetében Isten
meghivo kegyelmében nyilvanult meg. Ez a xapi¢ rendjébe tartozik, amely Isten foltétlen hiiségén alapszik és a
torténelemben konkrétan megmutatkozik. A apetopéinte melléknév alahuzza azt a meggy6z6dést, hogy Isten

valasztasa és meghivasa nem bukott meg, s igy nem is kell visszavonnia.

Itt tehat T yaplopeta nem annyira altalanos értelemben, mint inkabb egy jol meghatarozott szakkifeje-
zésként szerepel: Izrael sajatos torténelmére vonatkozik.
Rom 12,6-8
° ’éxf)vreg Qé‘f xapf.op,am EM& Ty XO:CpW rhv Kiilonb6zo adomdnyaink vannak a nekiink adott kegye-
fgiezil;o?:;z jf:zdf& 0;6;;167 ETESS%T;ZL:;O;“Z? lemnek megfeleléen: ha profétasag, akkor gyakoroljuk a

- P ow , - , hit mértéke szerint; ha szolgdlat, akkor fdaradozzunk a
) dtokovig, elte 0 dLdaokwy v tf) dLdooKaAly,

8 szolgadlatban, ha valaki tanit, tanitson; aki buzdit, buzdit-

€lte 0 TapakaAdV év Th ToapakAnoel: O petadl
Sobg év &mAdTnTL, 6 TpoloTduevoc év omoudd, 6  SON; aki adakozik, tegye egyszeriiségben; aki eldljard,
EAEQV €V LAaPOTNTL. buzgosagban, aki irgalmassdgot gyakorol, vidamsagban.
E szakasz a kdzosségnek adott buzditas részét alkotja. A kdzdsség feladata, hogy Isten irgalmat tiikkroz-
ze. A szoros értelemben vett teoldgiai reflexiot maga mogott hagyva Pal itt attér a gyakorlati tanacsokra. A
12,6-ban a karizma sz6 lelkipasztori dsszefiiggésekbe keriil. Meghatarozatlanul, az 1Kor-hoz hasonléan, Isten

kegyelmének sokféle megnyilvanulasait jeloli. A hangstly itt a kegyelem irgalmas jellegére kertilt.
Ez utdbbi példatol eltekintve a Romai-levélben a yapiopa specialis teologiai jelentésben szerepel: a ke-
gyelem ingyenes adomanyat jel6li, ami Jézus Krisztusban valdsult meg.

OSSIEFOGLALAS

Az 1Kor-ban a yaprope ,,Isten kegyelmének megnyilvanulasa az emberen”, vagyis altalanos értelemben

hasznalatos. Pal a Lélek megnyilvanulasaként szol rdla, s igy lelki jellegét hangstlyozza.



A Rém-ban a ydpiope azon esemény teologiai szakkifejezéseként szerepel, amely minden keresztény
kozosség alapjat jelenti: a kegyelem par excellence megnyilvanulasa a Krisztus-eseményben. Hasonloan jol
koriilhatarolt értelemben szerepel ott, ahol Isten Izrael iranti kivalasztd kegyelmérdl olvasunk. Keresztény test-
véreihez szolva Pal rdmutat Izrael torténelmi kivalasztottsdgara és annak megerdsitéseire a szdzadok soran. A
xapLope szo jelentésének ez a kiszélesitése csak a Jézus Krisztusban valo tidvozité kegyelem Osszefiiggésében
érthetd. E teologiai értelemben a yapiope és a xapLg szinonimaknak tekintheték, mivel Isten embert idvozité
tettét jeloli.

Végiil vessiik fel Konferencidnk alapkérdését: figyelembe véve e gordg kifejezés jelentését, lehet-e
Pélnal kapcsolatot talalni a ,.karizma” és a ,,hatalom” kozott? Ha a ,,hatalom” alatt fennhatdsagot, a kdzosség
uralmat értjiik, akkor vilagos, hogy nem. Pal erdteljesen emlékezteti a korintusiakat, hogy a kegyelmi adoma-
nyokra vald egyediili valasz a készséges varakozas: mindenki a maga helyén és életallapotaban épitse a kdzos-
séget anélkiil, hogy az egyiket a masiknal kivalobbnak tartana. A karizma altalanos értelmének hasznalata lehe-

tové teszi szdmara, hogy elkertiilje a szerepek hierarchizalasat.

A kérdés masképpen mertil fel, ha a karizma altalanos jelentésérdl attériink annak specialisan teologiai
értelmére: a karizmak sokszinliségének illusztralasa altal valik érthetové, hogy a kifejezés magat a cselekvést
mint kegyelmi adomanyt jeloli. Ténylegesen ez a fejlodés eredményezte, hogy az egyhazban hamarosan — mi-
ként arr6l a Timoteusnak irt levélben utalast talalunk'® — a kézratétel mint bizonyos karizmak atadasanak ritusa
szerepel. Ez pedig szoros Osszefliggésben all a hatalomgyakorlassal. De ez a kérdés vajon Pal szamara mar

felmerult?

(forditotta: Thorday Attila)

101Tim 4,14 ; 2Tim 1,6



