Thorday Attila:

A Biblia kialakulasanak, mtfajanak liturgikus vonatkozasai

Egyhdzunkban természetesnek tartjuk, hogy liturgikus iinnepléseinken a Szentirdsbol
olvasunk fel részleteket, mert a kanonizalt, hitelesitett tanitds meghallgatasa az tinneplés

szerves részét képezi.

De megfigyelhetjiik, hogy nemcsak az olvasmanyaink, hanem a liturgikus szovege-

ink (pl. kdnyorgések, prefacidk) szdmos szentirasi gondolatot tartalmaznak.'

Ugyanakkor az is megfigyelhetd, hogy mar a szentirasi szovegek is rogzitenek a li-
turgikus életre vonatkozod utaldsokat, s6t szovegeket. Bizonyos szempontb6l mondhat-
juk, hogy az istentisztelet idOben megeldzi a Szentirdst, amennyiben az a mar meglévd
hagyomany irésba foglalasat jelenti. Masrészt az [rasok kanonizalasa hat a — féleg kozos-
ségi — liturgidk mikéntjére. A kovetkezOkben ezt a kdlcsonhatédst kivanom bemutatni né-

hany 06- illetve Gjszovetségi példa felidézésével.

' A huisvéti keresztviz-szentelési imadsag pl. az iidvosségtorténet vizzel kapcsolatos eseményeit,
mint el6képeket idézi emlékezetiinkbe. V6. Versényr Istvan, , Liturgikus kozosség az dsegyhaz-
ban”, Jeromos fiizetek 12 (1993), 19.
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Amikor az Oszdvetséget attekintjiik, a zsoltarok gytijteményében megfigyelhetjiik
a zsoltarfeliratokat, amelyek sokszor nemcsak az egyéni vagy kozosségi imadsag kelet-
kezési koriilményét emliti, hanem az el6adds modjét is (pl. hangszert) megadja.’

Exegétdk megegyeznek abban is, hogy a Kivonulas konyve 15,20-21 verseiben ol-
vashato, in. Mirjam halaéneke a legésibb megfogalmazdasa a csodas tengeri atkelésnek.
, Enekeljetek az Urnak, mert igen felséges, / lovat és lovast a tengerbe vetett!” E ritmikus proza-
ként, az évenkénti liturgia altal athagyomanyozott emlék koré rendezédott a késObbi
részletes beszamolo az Egyiptombdl valo kivonulds felejthetetlen torténéseirdl. Izrael
alapvetd eseményének vallasi dimenziojat tehat els6dlegesen a ritudlis ének és tanc altal
orokitették at a kovetkezd nemzedékek szdmara.’ Ezt — mintegy két évszdzaddal - ko-
vette az irasba foglalas, amely nyilvanvaloan részletesebb lehetett, s6t egyre bdviilt,
mignem az Ot tekercs, a Pentateuchus — a babiloni fogsag idején vagy hamarosan azutan

— elnyerte végleges megfogalmazasat és mértékado (an. ,kanoni”) szerepét.

A fogsag utani torténeti konyvek kozott is taldlunk olyan leirdsokat, amelyik egy-
egy lnnepélyes istentiszteleti alkalmat 6rokitenek meg. Legmarkansabb példa erre a
Nehemids 8. fejezetében rank maradt kozosségi liturgia leirdsa. Ezdras pap az egész
gylilekezet el6tt felolvassa Mozes torvénykonyvét. A hetedik hdnap elsé napjan (a régi
kultikus naptar szerint az Gjév, a mi idészamitasunk szerint ez Kr.e. 445. oktoberében
torténhetett), virradattol délig tart a felolvasas, melynek fontossagat az is hangstlyozza,
hogy a vezetdk koziil néhanyan Ezdras mellett az emelvényen allnak. , Ezdrds az egész
nép szeme lattara nyitotta fol a konyvet — magasabban dllt ugyanis az egész népnél —, és amikor
felnyitotta, foldllt az egész sokasdg. Ezdrds dldotta az Urat, a nagy Istent. Erre az egész nép kiter-
jesztett kézzel rifelelte: »Amen! Amen!« Aztin meghajoltak, és arcukkal a foldre borulva imddtik
Istent. Ezutan [6zsue, Bdni, Serebja, Jamin, Akkub, Seftdj, Hodija, Maaszja, Kelita, Azarja, Joza-

bad, Handn, Pelaja és a levitdk kifejtették a torvényt a népnek. A nép pedig dllva maradt a he-

* Lasd errdl CzicLAnyt Zsolt, , Torténeti feliratok a Zsoltarok kényvében”, Teoldgia XXXIII. évf.
(1999/1-2), 6-13.

> A dobolva és kortancot lejtve dalolt ének az 1Sam 18,6-7-ben leirt ama szokdsra emlékeztet,
hogy a hazatérd harcost ritmikus diadalujjongassal koszontik az asszonyok. Itt azonban nem
emberi gyOztest tinnepelnek, hanem Jahvét, aki er6sebb mint a harci kocsik.
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lyén.” Szentirasunk tehat egy konkrét és felejthetetlen szovetség-megujitasi liturgia me-

netét Orzott meg az utdkor szamara.

Az tjszovetségi konyvek olvasasa kozben feltlinik, hogy az evangéliumok csak Jé-
zus tanitvanyainak kisebb-nagyobb csoportjarol szolnak. Piinkosdot kovetden a zsidok
koziil megért elsd jeruzsalemi keresztényekrdl az ApCsel tantsaga szerint megtudjuk,
hogy naponta felmennek a Templomba imadkozni, &m a , kenyértorést” — amit késébb
euchasztikus tinneplésnek hivnak — , hazanként” végzik (2,42.46-47). A kenyérszegést az
apostolok tanitdsa és az imadsag kiséri. Lukdcs aztdn megismétli 6sszefoglalo hiradasat
(irodalmi mtfajat tekintve un. ,,szummarium”) a nemrég sziiletett egyhdaz liturgikus ak-
tivitasarol a Templomban, és a hazaknal foly6 tanitasrol: ,Nem sziintek meg naponta a

Templomban és hazaknal tanitani és hirdetni Krisztus Jézust.” (ApCsel 5,42)

Szintén az ApCsel beszamolojabdl tudjuk, hogy a 40-es évek kozepén a sziriai An-
tiochia egyhdzdaban liturgikus tinneplés keretében valasztjak ki a missziés munkara kiil-
dendé apostolokat. , Mikizben az Ur szolgdlatdt végezték és bijtoltek, a Szentlélek azt mondta
nekik: »Kiilonitsétek el nekem Sault és Barnabast a munkara, amelyre meghivtam Oket!« Erre
bojtot tartottak, imadkoztak, rajuk tették keziiket, azutan vitnak inditottik oket.” (13,2-3).

Kovetve P4l misszids tevékenységét, néhany év mulva a gorogorszagi Trodszban
poganykeresztények, vagyis nemzsidd hatter(i krisztushivékbdl allo kozosség istentisz-
teleti Gsszejovetelérdl olvashatunk (20,7-11). A liturgikus k6z0sség a hét elsé napjan (va-
sarnap) egy maganhdzban taldlkozik, ahol Pal a kenyérszegés elStt és utan hosszas tani-
tasban részesiti az egybegytilteket. Erthetd, hogy tovabbutazésa elStti estén az Apostolt
sokan akarjak hallgatni, beszéde pedig olyannyira hosszura nyulik, hogy volt, aki el-
aludt rajta. Itt olvashatunk arrol a csodds eseményrdl, hogy Pal visszahozza az életbe azt
a fiut, aki beszéde kozben elaludt, és kiesett a harmadik emeletrdl (az epizod, irodalmi
miifajat tekintve, ,feltdimasztis-csoda”). Ezen esemény megorokitése altal — ugy tiinik —
Lukacs arra kivan radmutatni, hogy az apostolok szavainak igazsagat a csodatettek is ala-

tamasztjak, miként az Jézus életében is megfigyelhetd volt.

Pal levelei koziil els6ként a korintuiaknak irt els6 levelét tekintjiik, hiszen ebben

hosszasan olvashatunk az eucharisztia tinneplésének lényegi és sziikségszerti méltosa-
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garodl. A 11. fejezet 23. versében az Apostol a hagyomdny atorokitésének szakkifejezéseit
hasznalja, amikor igy ir: ,,Az Urtél kaptam, amit dtadtam nektek”.* Majd ezt kévetden
olvassuk Jézus, a tanitvanyaival elkoltott utolsé paszka-lakomajanak felidézését, mégpe-
dig olyan lényegre tor6 mddon, ahogyan azt az 6segyhazi liturgikus gyakorlat meg0riz-
te. ,Az Ur Jézus azon az éjszakdn, amelyen eldrultdk, fogta a kenyeret, hdldt adott, megtorte, és
igy szolt: »Ez az én testem, amely értetek van. Ezt tegyétek az én emlékezetemre!« A vacsora
utdn ugyanigy fogta a kelyhet is, és igy szolt: »Ez a kehely az 1ij szévetség az én véremben. Te-
gyétek ezt, ahdnyszor csak isszdtok, az én emlékezetemre!« Ez a levélrészlet azért olyan érté-
kes szamunkra, mert mintegy két évtizeddel korabbi keltezésti, mint a szinoptikus, ka-
noni evangéliumok, amelyek szintén megérizték az 6nmagat értiink dldozé Udvozits

szavait és gesztusait.

Egy késObbi keletkezésti pdli levélbdl is hozhatd példa arra, hogy a kanoni rangra
emelt résok gytijteménye, a Biblia nemcsak meghatarozza a késibbi keresztény isten-
tiszteleti rendet, olvasmanyok szovegét, hanem az addigra mar kialakult liturgikus
imadsagokat megdrizte szdamunkra. Példaként az Efezusi-levél kezdd, nagy aldasat hoz-
zuk. Kelld okunk van azt feltételezni, hogy bizonyos dsegyhdzi liturgia nyomaira buk-
kantunk.” Kimutathaté ugyanis, hogy amennyiben a hosszas dicsditést hat, egyenld
hossztisdgu szakaszra bontjuk, és kozottiik — refrénszer(ien — ismételjiik a kezd6 félmon-
datot (,,Aldott az Isten, Atyja a mi Urunknak, Jézus Krisztusnak”), a 12 versnyi 0ssze-
fliggd gorog szoveg teoldgiai tartalma kibomlik. Indokolt a felmeriil6 kérdés: vajon az

1,3-14 szakaszban olvashatd himnuszt az apostol készen taldlta és illesztette levelének

elejére, vagy inkabb & fogalmazta meg, s ezzel adott kolti ouverture-t miivének?

Végiil Szentirdsunk utols6 konyvére, Janos jelenéseire forditjuk figyelmiinket. Nem

véletleniil olvassuk a konyv legelején (1,9), hogy a patmoszi latnok ,.az Ur napjan” (év tf

* Az ,atadok” paradidomi (mapadidopl) és az ,atveszek” paralamband (neporepfivw) a masar () és
a qibbel (5zp) rabbinikus kifejezések gorog valtozata, amellyel a Téra és magyarazatanak hagyo-
many szerinti tovabbitasat jelolik.

> GreLor, Pierre, ,, La structure d‘Ephésiens 1,3-14”, Rivista biblica 96/2 (1989), 193-209.

% V0. Janos evangéliumanak prologusa. A kérdésre — indoklasokkal — adott valaszomat lasd ha-
marosan megjelend ,, Aldott legyen, aki megaldott minket! Az efezusi levelet kezdé nagy 4ldas
elemzése” cimli tanulmanyomban (Ut, igazsdg, élet, Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat, 2009).
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KupLakf) Muépe), vasarnap keriil elragadtatasba. Az eucharisztikus tinneplés erdterében
valoban lehull a lepel, hogy megnyiljon az ég, s a foldi és mennyei liturgia 6sszekapcso-
lodhasson. Az 6segyhaz meg van gy6zddve arrdl, hogy a kiizdd, a szenvedd és a dics6-
séges Egyhaz lényegileg egy: elkiiloniilt, de elvalaszthatatlan. A Jelenések konyvét at-
szdvik az Gskeresztény mise liturgikus akklamacioi.” Barsi Baldzs még a virdgvasarnapi
stacios kormenet elemeit is a Jelenések konyvének fényében lattatja.® A hivek bekapcso-
lodnak azok soraba, akik ,megmostik ruhdjukat a Bdrdny vérében”, vagyis a vértanuk, a
sziizek, majd a szent 6zvegyek és hitvallok végelathatatlan sordba: , Ezutin akkora sereget
lattam, hogy meg sem lehetett szamlalni, minden nemzetbdl, torzsbol, népbdl és nyelvbol.” (7,9)
Krisztus elsd eljovetele szelid és békés volt, amit a szamarcsikon valo jeruzsalemi bevo-
nuldsa is nyilvanvaléva tett. A Jelenések konyvében viszont erételjes lovon érkezik:
»Egy fehér lovat pillantottam meg. A rajta iilo kezében ij volt. Korondt nyujtottak neki, és 0 dia-
dalmasan kivonult, hogy gyézelmet arasson.” (6,1) O nem gyilkolni jott — miként az St kove-
té vOros, fekete és sziirke lovas —, nem az életet gyOzte le, hanem a haldl felett aratott di-
adalt, mégpedig éppen azaltal, hogy ,vértdl dzott ruhdt viselt” (19,13). Virdgvasarnap az
Egyhdaz a sirnal virraszté Maria Magdolna jelenetéig olvassa a passiot, és Zakarids profé-
cidgjanak megfelelGen foltekint arra, akit keresztiil szturtak: , Nézzétek, kozeledik a felhdkben,

latni fogja minden szem, még azoké is, akik dtszirtik!” (1,7)

7 Hét ilyen felkidltast lehet elkiiloniteni (1,4-7; 5,9-10.12.13; 7,10; 11,15; 19,6-7), amelynek teljes-
ségre utald szimbolikus szdma is az istendicséret teljességét fejezi ki az Egyhaz részérdl. Az elsd
szenthdromsagos akklamdcié: a Trénon Ulének, a Hét Langnak és a Baranynak szdl. A Fiti és a
Szentlélek sorrendjének felcserélése minden bizonnyal a kiszélesedd dicséret miatt tortént, hi-
szen a tovabbiakban a megdlt és mégis €16 Barany kertil figyelmiink kozéppontjaba.

* Barst Baldzs, A Bdriny menyegzdje, Bp. 1997, 130-133.



