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A hit dtaddsanak esélyei hazankban
az Intézmény és karizma az egyhazban osszefiiggésében

BEVEZETO

Tanulmanyom kiindulépontja az a Dosztojevszkij A Karamazov testvérek ci-
mii mivében szerepld jelenet, amelyet Tomka Ferenc idéz az 1973-ban irt
Intézmény és karizma az egyhdzban ciml miivében.! Az inkvizitor és Krisztus ta-
lalkozasanak jelenetében az Ur Gjra megjelenik Spanyolorszagban. Elj6ve-
tele hatalmas 6rom a nép korében, 6riasi lelkesedéssel fogadjak, am az ink-
vizicio elfogja és bortonbe veti, végil birosag elé allitja. Az 6t kérdezd
inkvizitor vadlon fordul felé és kérdezi meg t6le: azért jottél vissza, hogy
megzavarj minket? Azzal vadolja Krisztust, hogy nem ismeri az embert, idea-
listaként tal magas célokat allit az emberek elé. Bebizonyitja neki, hogy ok,
tudniillik az Egyhaz képvisel6i kijavitottak mar ezeket a hibdkat, és ennek
koszonhetSen az emberek most biztonsagban és gond nélkil élnek az egy-
hazban. Ezért Krisztust tavozasra sz6litja fel, s megkéri 6t végul, hogy soha
tobbé ne térjen vissza.

Az inkvizitor €s Krisztus taldlkozasa Dosztojevszkij interpretacijaban jé
példa arra, hogyan tud eltavolodni egymastol a krisztusi karizma és az egy-
haz struktaraja. Tomka Ferenc gondolatmenetét kdvetve az egyhaz struk-
tarajanak és krisztusi karizmajanak kapcsolatat vizsgalva arra keressuk a
valaszt, hogyan viszonyul egymashoz az eredeti, rank bizott karizma és a je-
lenlegi egyhazstruktira, s mennyiben szolgalja mindez az evangélium to-
vabbadasat. Milyen a kapcsolat az intézményeiben atalakulo, a tarsadalom
valtozasait kisebb-nagyobb mértékben kovetd egyhaz és az eredeti, Krisztus
altal az egyhazra bizott karizma k6z6tt manapsag? Hogyan javithatunk, illet-
ve ronthatunk a ketté kapcsolatan, és hogyan befolyasolja mindez a hit
atadasatr®

! Tomka Ferenc (1997). Intézmény és karizma az egyhdzban. Budapest, Marton Aron Kiadé, 71. p.

2 A konyv egyik kozismert méltatasa szerint (ezt olvassuk az 1997-es boriton) ,Tomka Ferenc:
Intézmény és karizma az egyhdzban cimi kdnyvét mintegy kétezer példanyban gépelték le vagy
sokszorositottak a kommunizmus éveiben, mert megjelenését az allami cenzira megakada-
lyozta. Sok hitében ~ vagy egyhaz-hitében — elbizonytalanodott fiatal és felnétt nyilatkozott
Ugy az elmilt évek sordn, hogy e kényv segitségével Gjra el tudtik fogadni az (akkoriban sok-
kal merevebb struktirat kovetd) Katolikus Egyhazat, megtanultak megérteni, toleralni annak
merevségeit, korszerfitlenségeit, megtanultak felfedezni az emberi vonésok hatterében az is-
tenieket. A konyv kozértheté nyelven irt egyhazszociolégia. Mint ilyet tankényvként hasznal-
Jja napjainkig tobb katolikus felsGoktatési intézmény — egyetem, féiskola, levelez tagozat.”
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E dolgozatban azt vizsgaljuk, hogy az elmult fél évszazadban miként ala-
kult at hazankban az intézményesilt egyhaz és Krisztus evangéliumanak
kapcsolata. Tovabba hogyan véltoztak az evangélium atadasanak formai a
tarsadalom atalakulasaval. Azt gondolom, hogy Tomka Ferenc nagysaga ab-
ban all, hogy korat megel6zve olyan iranyokat és vilagos meglatasokat vazolt
fel, amelyeket érdemes ma is szem el6tt tartanunk, s ezeken keresztiil felil-
vizsgalhatjuk az evangélium atadasanak rank bizott felelosségét.

AZ EGYHAZI STRUKTURA VALTOZASAI

Mindenekel6tt Tomka Ferenc a karizma fogalmat tisztazza oly médon, hogy
a szociologus Weber definicidjat idézi:* az a spontan, tanulassal el nem saja-
tithatd, intézménytSl figgetlen torténelmi és forradalmi pszichikus erd,
amely meghatarozott torténelmi szituacioban a kozosség intézményes
struktdrajanak megvaltoztatasara képesitheti birtokosat.! Ha mindezt az
egyhazra vonatkoztatjuk, akkor legf6bb karizmank Krisztus 6romhirének
megélése és atadasa.

Az intézmény és karizma fesziiltsége a kereszténység évszazadaiban nyil-
vanval6an nyomon kévethetd. A strukturalodas, intézménnyé valas bizton-
sagot teremt, s ez fontos tényezd az egyhaz eredeti céljanak, a hit atada-
sanak megvalositasaban. Tomka allitasa vitathatatlan, miszerint Krisztus
egyhazanak intézményes volta ellenére mindig karizmatikusnak kell len-
nie.®? Tovabbi megallapitasa, hogy az egyhaz hitelessége azon mulik, hogy a
karizma és a struktara kozott van-e parbeszéd?® Az egyhazban tehat mind-
kettonek jelen kell lennie, és egyik sem szorithatja ki a masikat. A strukti-
ranak a karizmat kell szolgélnia, és — tapasztalatok szerint — ennek egyetlen
jarhat6 utja, hogy a kommunikaci6 folyamatos, szakadatlan e kett6 kozott.

Ha az intézmény uralja, s6t elnyomja a karizmat (amire tobb helytitt pél-
dat taldlunk az egyhaz két évezredes torténetében),” akkor ismétlédik meg
Ujra és Ujra az a Dosztojevszkij-jelenet, amelyben az inkvizitor eliizi Krisztust
az altala alapitott egyhazbol.

Az intézményesedés soran az alapito személyes karizmai helyébe a kés6b-
bi nemzedékek életében a tradicionalis formak lépnek. Ezzel egy id6ben el-
személytelenedés kovetkezik be a kozosségi kapcsolatok terén. ,Amig az
alapitokat a kozos élmény, a k6zos célok egyesitették — s ezek altal elmélytlt

3 Weber, M. (1970). Allam — Politika — Tudomdny. Budapest, Kdzgazdasagi és Jogi Kiadé, 165. p-

4 Tomka i. m., 72. p.

> Tomka i. m., 73. p.

6 Az egyhdz megijulasi készsége aranyos az intézmény és karizma parbeszédével.” Tomka
i.m,, 106. p.

7 Ez tortént I;(alazanci Szent Jozseffel is, de Assisi szent Ferenc is megszenvedte ugyanezt a tor-
ténetet, amikor sajat tarsai taszitottak ki ket struktural6dé rendjiikbél, mert idejétmultnak
érezték miikodésiiket.
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a személyes kapcsolat kozottiik —, addig a kés6bbi generacidkat a tradicid
tartja 6ssze, s ezzel aranyosan csokken az »én-te« kapcsolatok szerepe és ere-
je. Bar mindkét probléma ismer6s az egyhazban, a krisztusi kozosség kiilde-
tésénél fogva sohasem veheti egyszertien tudomasul az elszemélytelenedést
anélkiil, hogy valtoztatni ne akarna rajta.”™

Tekintve, hogy az egyhazat nem vehetjik ki az aktualis tarsadalombél, az
évszazadok soran a struktira formalasaban 0j szerepl6 lépett fel, az allam.
A strukturaképzodés, az intézményesiilés szakaszaban az egyhaz atveszi a
tarsadalmi formakat. Ennek nyilvanvalo példija az a politikai hatalommal
bir6 pispok, aki aranyozott tronuson l, vagy ahol és amikor hatalmi szim-
bolumokkal telezsifolt templomok éptilnek. Mindennek oka és kovetkez-
ménye, hogy az egyhaziak képtelenné valnak az evangélium hirdetésére.
A kialakult egyhazi struktara elzarja 6ket a krisztusi karizmatol. Ilyenkor az
isteni gondviselés jeleként megjelenik egy-egy karizmatikus alak az egyhaz
torténetében, aki visszatér az eredeti Evangéliumhoz és megprébalja azt
hitelesen megélni, mell6zve minden tarsadalmi sallangot. Ha az egyhazi
struktiarat miikédtetSk felismerik karizmatikus voltat, és nem vetik borton-
be vagy égetik meg eretnekségért, mert valaki a fennall6 ,rend” ellen ta-
madt az egyhazban, a karizma hordoz6i nagyban hozzajarulnak, hogy isteni
kuldetéssel toltsék fel ismét a kitiresedett egyhazi struktirakat, aktualizaljak
és szélesebb korokhoz juttatjak el Gjra az evangélium értékét és tizenetét.

A COMMUNIO ES KOMMUNIKACIO OSSZEFUGGESEI

A latin communicatio és a communio szavak jelentéstartalma szorosan ossze-
figg. A Krisztus koruli emberi kozosség, vagyis egyhaz ott jon létre, hol az
uzenet elhangzott és azt befogadtak, vagyis a kommunikacié gyamolcse a
communio. Masrészt az is megtapasztalhat6, hogy ahol igaz emberi kapcso-
latok vannak és Gszinte k6zosségi 1ét (communio), ott a kommunikacié el-
mélyil, s6t nemcsak emberek kozott, hanem Isten és ember kozott is. Ke-
resztény hitinknek lényege, hogy Jézus feltarta nekink Isten benss vilagat.
A krisztusi kinyilatkoztatas targya a szentharomsagos Isten bensé commu-
niodja. E kinyilatkoztatasnak gytimoélcse az egyhaz, vagyis a Szent Communio
kommunikaci6ja Gjabb communiét hoz létre.

Az egyhazban unnepelt szentségek nemcsak kilsédlegesen, hanem 1é-
nyegtiket tekintve is kommunikaciénak tekinthetSk. A szentségek katolikus
értelmezés szerint hatékony jelek, melyek nem csak kifejezésre juttatjak, de
meg is valositjak azt, amit jeleznek, vagyis végs6 soron munkaljak az ember
Udvosségét.

8 Tomka i. m., 75. p.
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Az egyhaz maga is kozosség, de egyuttal mozgalom is. Sziintelen mozgas-
ban, bontakozasban van. A hitatadas Jézustol eredé kovetelménye (vo. Mt
28,19: ,Menjetek, és tegyetek tanitvannya minden népet...”) az élménysze-
riségen alapul. Az Istenbe vetett hitet pedig csak személyesen lehet megél-
ni.’ A kisebb vagy nagyobb, de életerds egyhazi kozosségek képesek arra,
hogy a személyes kapcsolatokon keresztiil megtapasztalhatéva tegyék Jézus
tanitasanak igazsagat, miszerint ,Isten orszaga koztetek van” (Lk 17,21).
AKki ezt a jézusi igazsagot megtapasztalta, az nem ijed meg az egyhdz emberi
arcatol, tagjainak gyengeségétdl. A vizen jarashoz persze az sziikséges, hogy
ne a haborgd tengerre és a labunk alatt levé habokra koncentraljunk, ha-
nem sziintelen Jézus szemébe tekintsiink.

Az egyhaz intézményesult arca olyan, amilyen: rancos, mint egy Oreg-
asszony. De ett6]l még lehet Anyank, és végs6 soron Isten szentségét tikrozi.

A HIT ATADASANAK KORSZAKAI ES FORMAI

A kommunikacioelmélet harom fontos elemet kiildnboéztet meg: a kommu-
nikalo, aki elinditja az Gizenetet, a befogado, aki befogadja azt, és maga a
kommunikaciés csatorna, vagyis az a kozeg, amin keresztil az Gizenet kozle-
kedik a két ,allomas” kozott. Krisztus azzal bizta meg kovetdit, hogy meny-
nyei Atyjatol hozott 6Sromhirét valtsuk életre és hirdessuk.

Ezekbdl az alaptételekbdl kiindulva latjuk, hogy a keresztény teologia
meggy6z5dése szerint bar az ember istenkeress lény, de Szent Agoston ta-
pasztalata szerint ,nem keresné, ha Isten mar meg nem talalta volna”. Isten
tehat maga 1épi at azt az ontologiai szakadékot, ami a Teremt6t és teremt-
ményét elvilasztja egymastol: Isten kiildi el kozénk megtestesiilt Uzenetét,
Krisztust. Jézus szavakka formalja az Atya lizenetét, miszerint van remé-
nyink, van életiink az Atyanal. Jézus emberi mivoltaban maga Isten jart-kelt
kozottink, foltarva azt a szereteétkozosséget, ami Ot az Atyaistenhez koti,
s amit veliink, teremtményeivel az Atya megosztani szeretne. Engedelmes
Fiuként kildetésben jar, hogy minket is Isten fiaiva tegyen. Lelke altal pe-
dig mindig jelen marad az emberek kozott. Az ember istenhite tehat nem
pusztan az ember bizalma a transzcendens valosag felé, hanem Isten meg-
nyilatkozasara adott felelet.'"” Az egyhaz altal megfogalmazott teologia, mint
Istenr6l val6 értelmes beszéd tehat a kinyilatkoztatason alapszik. Isten teszi
meg a kommunikaciéban az elsé 1épéseket az ember felé. Az ember felada-

¢ Korpics Marta (2014). Kozlés vagy orokség? A hit atadas aktusainak kommunikacios szem-
ponti vizsgalata egy kiskdzdsségben. In Barna Gabor — Povedak Kinga (szerk.), Lelkiségek és
lelkiségi mozgalmak Magyarorszdgon és Kelet-Kizép-Eurépdban (55-64. p.). Szeged.

10 Szent Agoston felismerése szerint: ,Nem keresnénk Uram, téged, ha Te mar nem talaltal vol-
na rank.”
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ta, hogy a rabizott kincset tovabb adja embertarsainak, hogy 6k is részestil-
jenek Isten kegyelmi adomanyaban.

Isten kinyilatkoztatasanak igehirdet6k altal kommunikalt folyamata az
egyhaz torténetében a legkilénb6z6bb formakat 6ltotte fel. Joseph Moingt!!
Jjezsuita teologus négy torténeti korszakot kulonit el a hit kommunikaciéja-
ban (a kommunikacids csatorna mindségében) a krisztusi idészamitas fo-
lyaman.

Az Okeresztény korban a személyes kozlés volt jellemzd, a Krisztus-ese-
meényt olyan 6romhirnek tekintették, amit személyesen kell megosztani
mindazokkal, akikkel kapcsolatba lépiink. Az elsé megtérék Krisztus-kdve-
tévé valtak, és életiik is vonzo lehetett a kdrnyezetiikben €16k szamara. A ha-
rom évszazadnyi Uldozések kozepette is gyorsan nétt a szamuk, s ennek
egyeduli oka valoban az lehetett, hogy a személyes és bizalmas kozlésen ki-
viil mas lehet6séguk a hit atadasara nem volt.

Az V. szazadt6l azonban a Romai Birodalom tertiletén ,a keresztény hitet
ugy adtak at, mint torténelmi, kulturalis és politikai 6rokséget: egy komplex
hagyomany szinte ellendllhatatlan nyomasara”.'* Az allam a hivatalos hata-
lom mellett a népegyhaz is kialakitotta sajatos struktirajat, intézményeit, és
ez a XX. szazad kozepéig jellemezte az egyhazat. A kereszténység sok évsza-
zadon at Europaban mintegy allamvallassa valt, a hit dtadasaban tehat egyre
tobb tarsadalmi tényezd is kozrejatszott. Ebben a hosszi id6szakban az
evangélium hordozdi, az egyhazi emberek tevékenységiikben sokszor a po-
litikat helyezték el6térbe, uralkodékhoz hasonlé ékes ruhazatban trénuso-
kon iiltek, s igy életstilusuk és viselkedéstik eltavolodott a szélesebb nép-
rétegekétdl. Latinul miséztek, amit rajtuk kiviil csak kevesen értettek meg.
A kommunikacioban erdsen sértlt tehat az atadok és a befogadok kozotti
kapcsolat, maga a kommunikaciés csatorna valéban lesziikilt, a karizma-
nak a struktira mellett igen kevés hely jutott. Ezekben az évszazadokban
volt igazan sziiksége az egyhaznak, hogy olyan karizmatikus emberek jelen-
jenek meg koreiben, akik mindenek f61€ helyezték Isten Gizenetének hiteles
megélését és kozvetitését.

A hitatadas folyamatanak harmadik szakaszara (XIV-XVIII. szazad) a tar-
sadalmi hagyomany elerGtlenedése lesz jellemz6. Ennek okaiként Joseph
Moingt az individualizmus el6térbe kertilését és a tudomanyos fejlédést ne-
vezi meg. Az ,0j, tudomanyos modszerek és felfedezések cafoltak a hagyo-
many arra iranyul6 tekintélyét, hogy alakithassa az emberek szellemét és is-
mereteket kozvetithessen. Az igazsag elsajatitasanak alapjava a moédszeres és

szisztematikus kételkedés valt”.'?

' Moingt, J. (2010). Atadhaté-e a hit? Mérleg (3-4), 44-56.
' Moingt i. m., 48. p.
U6, i. m., 48. p.
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Moingt szakaszolasa szerint a negyedik korszak az 1960-as évek végétsl
szamitodik, amelyben a hitatadas korabbi médja gyakorlatilag lehetetlenné
valik a tarsadalmi-kulturilis tényez6k miatt. Ezekben az id6kben az egyhaz
6nmagat kontraszttarsadalomként' tudta csak definialni, lehetSségei a hit
atadasara meglehetdsen korlatozottak voltak.

A MAGYAR EGYHAZI HELYZET ELMULT FEL EVSZAZADA

Tomka Ferenc vallasszociologiai munkéja a Moingt-féle szakaszolas szerinti
negyedik idGszakban jelent meg, mikor az ateista tanokat vallé magyar part-
allam az ’50-es években erételjesen megtorte az egyhaz intézményesiilt mi-
voltat. Az egyhaz ingatlanjainak allamositasa mellett — legyenek azok a kéz
Jjavara mukodtetett oktatasi, szocialis, egészséglgyi intézmények — legfébb
célja az volt, hogy a hitatadas kommunikacios csatornait megszintesse, s igy
az egyhazat egyszer s mindenkorra felszamolja. Az egyhazi intézmények mii-
kodésének lehetetlenné tétele, a papsag meghurcolasa, valamint a szerze-
teskozosségek miikodésének betiltdsa mind arra szolgalt, hogy a fennallo
egyhazstrukturat szétverje, s ezaltal az egyhaz karizmajanak helyét a tarsada-
lomban megsziintesse.

Megtapasztalhattuk azonban, hogy Isten Szentlelkét emberi eszkdzokkel
nem lehet borténbe zarni, sem lehetetlenné tenni (lasd Gamaliel bolcs
meglatasat, vo. ApCsel 5,39). A kalsé nyomas hatasara és az eszkdztelen-
ség aldasos kovetkeztében 1j karizmak tlintek fel a magyar egyhazban.'®
Amint az intézmények megroppantak, a hitatadas csatornai kézott ismét ki-
emelt fontossaguva valt a bizalom, és megjelent az a személyesség, amely
az Okeresztény egyhazra volt jellemz6. A megélt hit és annak dtadasa titkos
csatornakon keresztiil csordogalt, de annal odaadottabb, bizalmasabb és
€lményszertibb modokon. A szerzetesek, ha nem is kozosségben élve, de hi-
vatasuknak megfelelGen igyekeztek élni, a lelkipasztorok rejtett m6édon
gondoskodtak a rajuk bizottakrol, a vilagi krisztushivék pedig komoly aldo-
zatokat vallaltak, hogy megéljék és tovabbadjak hittik kincseit a partallami
tiltasok kozepette is.

" Lasd Lohfink, G. (1994). Milyennek akarta Jézus a kizisséget? Luzern, Egyhazférum.

** A karizméakra mindig Ggy tekintiink, mint Isten ajandékaira, melyet az Egyhaz épiilésének ja-
vara szuverén modon ad. Pal apostol megfogalmazésa szerint: ,A Lélek ajandékait ki-ki azért
kapja, hogy szolgaljon vele” (1Kor 12,7).
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A legtobbunknek személyes élménye van errdl az egyhaztorténelmi kor-
szakro6l,' de a rendszervaltastol eltelt ember6lts ideje alatt komoly szakiro-
dalom!” is feldolgozta a mintegy ,negyvenéves pusztai vandorlas” id&-
szakat.'8

A MAGYAR EGYHAZ INTEZMENYESULESE A '90-ES EVEKBEN

A Magyarorszagon végbement politikai rendszervaltas magaval hozta a kar-
potlasi torvényt is, és igy a '90-es években lehet6ség adodott az egyhizi
struktdra Gjjaépitésére. A tarsadalom gyors demokratizalédasa 0j feladatok
elé allitotta az egyhazat.

Az egyhaz, mint strukturalodé kozosség Gjjaépulésének lehettink szem-
tanqi és résztvevoi. A kérdés, amit szem elétt kell tartanunk ma is az, amit
Tomka Ferenc feszeget, amikor az intézmény és karizma kapcsolatardl ir.
Mi jellemzi a krisztusi karizma és az Ujjaalakul6 struktira kapcsolatat ma-
napsag? Es hogyan segiti a kett kozotti kapcsolat, kommunikécié a hit at-
adasat, ami az egyhaz kiuldetésének legalapvet6bb 1ényege?

A FORMALODO KOZOSSEG ELETSZAKASZAI

E kérdésre valaszt keresve modellezziik a formal6dé kozosség fejlédésének
szakaszait.!” Megjegyzem, az alabbi dbra és a Moingt-féle négyes szakaszolas
ko6zott, nem nehéz parhuzamokat talalni, azonban itt most nem egyhaztor-
téneti szakaszokrol, hanem a kisebb kozosségek életének szakaszairdl beszé-
link (e ténynek kés6ébb még szeretnék jelentSséget tulajdonitani).

6 Magam is csempésztem Tiranaba 400 db alban nyelvii Szentirast; mas alkalommal Taizéb6l
ikonkeresztet ponyvaba csavarva szillitottam hazankba. Szegedi albérletemben Ggy imadkoz-
tunk egyiitt titokban egyetemi tarsaimmal, hogy kirtigassal fenyegetve éreztiik magunkat.
A manapsag elterjedt lelkiségi mozgalmak kozil csak egyet emlitek példaként: a Hazas Hét-
vége — bér eredeti neve Worldwide Marriage Encounter, vagyis sz6 szerint forditva: ,viligon
elterjedt hazas talalkozé” —, annak érdekében, hogy a ’80-as évek titkol6zds idEszakaban ne
legyen feltiné (ti. a partallam bestigdi szamara), egyszeriien Hétvégérdl beszéltek, s igy ma-
radt e mozgalom elnevezése hazankban Hazas Hétvége.

17 A t6bb, nagyszerd tényfeltiré munka koziil kiemelném Mezey Andras doktori disszertacié-
jat, melyet az Uj Ember Konyvkiad6 jelentetett meg 2015-ben, Hittan a katakombdkban.
A Csongrdd megyei nem hivatalos iffiisdgpasztordcid torténete. 1946—1980.

'8 A bibliai parhuzam nemcsak a 40 év miatt indokolt, hanem amiatt is, hogy Isten népe mind
a Kr. e. XIII. szazadi pusztai vandorlasa sordn, mind a Kr. e. VL. szdzadi babiloni fogsiga ide-
Jjén érlel6dott és tisztult meg. Szentirasunk is megérizte azt a dilemmat, amit annak idején
Jeremias profétanak kellett atélnie: szerette koranak vallasi intézményeit (értsiik ezalatt a je-
ruzsalemi templomot és papsagat), és mégis kénytelen volt szembe helyezkedni vele, amikor
Isten tizenetét kellett megfogalmaznia. A karizma bensé tiizként égette, és ezért feszegette a
korabeli vallasi struktdrat. Hasonl6an tortént ez a tiltas éveiben hazidnkban is.

19 Az abrat a magyar Hazas Hétvége mozgalom Szabalyzatanak 3. mellékletébdl vettem.
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felnéttkor (AKPS)

____________ érettkor
(4KPS)

ifjakor
(AKPs)

id6skor
(akPS)

gyermekkor
(AKps)

halal
(akpS)

szlletés
(Akps)

Az abran megjelend nyil egy-egy kozosség teljes €életivét jeloli sziletésétdl
annak ,haldldig”, a nyil mentén jelolve annak egyes €letszakaszait. A szaka-
szokat négy fogalom segitségével igyekszik bemutatni. Ezek az adlom (A), a
kozosség (K) a program (P) és a szervezet (S) betdjelét viselik. A betiik mé-
retének valtozasa jeloli egy-egy szakasznal a fogalmak aktualis dominancia-
jat. A nagybetiivel jelolt fogalmak dominalnak az adott kdzosség aktualis
életszakaszaban.

Sziiletéskor a leger6sebben az ,alom” képviselteti magat,?’ amelynek nyo-
man a kozosség maga létrejott. A kozosség még szinte nem is létezik, prog-
ramok még nincsenek, a szervezet pedig még csirdjaban sincs.?! Az egyhaz-
ra vonatkoztatva, és visszautalva a kommunikaciéelméletre elmondhatjuk,
hogy ebben a szakaszaban Isten tette meg az els6 lépést az emberrel val6 ko-
z0sség felé, amint kinyilatkoztatta 6nmagat Krisztusban. Megtestestilése al-
tal keresve annak lehet&ségét, hogy kozelebb kertilhesstink hozza, s jobban
megértsik szeretetiizenetét. Itt is, miként a Moingt-féle szakaszolas is ra-
mutat, a személyesség, a személyes kapcsolat valik a hit atadasaban dont6
tényez6vé. Ez a kisebb kozosségek életszakaszaiban is jol megfigyelhetd.
Az alapit6é alma példaul — gondoljunk csak Assisi Szent Ferencre, aki az
evangélium megélésére és hirdetésére tette fel sajat személyes istenkapcso-
latat, s ezt szerette volna megosztani masokkal is — karizmatikus erével vilag-
ra jon, és létrehozza szép lassan azt a kommunikacios csatornat, kozosségét,
amelyen keresztul az Gizenetet leginkabb kozvetiteni tudja.

2 Szeretném felhivni rd a figyelmet, hogy az abran az dlom kifejezést nyugodtan vonatkoztat-
hatjuk a karizmdra, és be is helyettesithetjiik azzal, amely az egyhaz eredeti kiildetését és cél-
jat fogalmazza meg: az evangélium tovabbadasanak feladatat. Ez Krisztus dlma, az egyhaz &s-
eredeti karizmaja.

2 A szervezet sz6 tulajdonképpen a Tomka Ferenc altal hasznélt intézmény kifejezésnek felel
meg.
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A koz6sség gyermekkoraban az alom még hasonléan erds, mint sziiletés-
kor, a k6z9sség lassan ndvekedni kezd (vo. Szent Ferenchez csatlakoznak el-
sO tarsai), épp csak beindulnak a programok, feladatvallalasok, de igazi
szervezetre még nincs szitkség (AKps).

A kozosség ifjukoraban mar egyre fontosabba valnak a programok (Szent
Ferenc pl. misszioba kiildi testvéreit), amelyek egyre hatékonyabban tamo-
gatjak az eredeti almot/karizmat, valamint magat a bontakoz6 kozosséget
(AKPs). Mire az tigymond felnéttkorba ér a csapat, mar szikség van egy Gj-
fajta kozosségmozgatd erdre, egy strukturara (pl. az els6 rendi alkotmany
megsziletése), amely a személyes tzeneteken til szervezeti keretekbe fog-
lalja az lizenet tovabbitasara, megélésére szervez6dott és szovetkezett kdzos-
séget (AKPS).

A kovetkez6 stadiumban az eredeti karizma, az dlom hanyatlasnak indul
(aKPS), majd elhalvanyodik a kozosségi élet (akPS), aztan az egyre megerd-
s6d6 struktura fényében a programok is elvesztik erejiiket (a ferences rend
az évszazadok alatt eljut a koldul6 barattél a fényiiz6 és hatalmas rendi koz-
pontokig, amelyekben az adott tarsadalomba val6 beilleszkedésiikkel par-
huzamosan megjelennek a hanyatlas, az eredeti karizmatél valé eltavolodas
jelei is: akPS). Mindez mar a k6z6sség id6s korat jelzi. E szakaszban az dlom
kifakulasaval a kozosség 1€tszama csokken, (j tagjai alig vannak, bar a prog-
ramok még intenzivek. A struktdra hiven 6rzi a letlint id6k patinajat, a fény-
korra jellemz6 differencialtsagot és kiépitettséget. Az utols6 szakaszban vila-
gos, hogy amikor egyediil a struktira, az intézmény marad nagybetiissé,
mig az alom kifakult, a programok elsikkadnak, konnyen elérkezink a ko-
z0sség halalahoz (akpS).

Ha azonban felel6sen és hittel gondolkodunk, mertink élni az eredeti ka-
rizmaval, Isten emberbe vetett bizalmaval, és veliink val6 szeretetk6zosségé-
nek dlmaval, akkor belathatjuk, hogy Isten az eredeti almot barmikor Gjra
meg tudja erdsiteni az egyhazban, s ilyenkor a hanyatlas Gjjasziletéssé val-
tozhat.

Parhuzamokat allitva a Moingt-féle egyhaztorténeti szakaszolassal lathat-
Jjuk azt is, hogy ezen életszakaszokban egy kisk6zosségben megélhetd hit-
atadas formai, eszkozei és lehetSségei abszolut parhuzamot mutatnak
magaval az egyhaztorténettel is. A hit atadasa szempontjab6l déntd a sze-
mélyesség egészen addig a pontig, amig a kiskozosség ifjakoraban fel nem
bukkan az igény a szervezet kialakulasara. A szervezet kialakuliasanak és
megerdsodésének ideje egészen annak idSskoraig parhuzamba allithat6 a
Moingt-féle masodik szakasszal, ahol a hit dtadasa egyre erGsebben hivata-
los format 6lt, és egyre inkabb a struktara veszi at az uralmat a komunika-
cioban. A struktara kiépitettsége, precizsége dnmagaban tGzenetet képvisel,
a kozosség erejét mutatja, amelyben azonban sokkal kisebb szerepet jatszik
mar a kezdetekben olyan er6sen megnyilvanul6 alom/karizma, és egyre na-
gyobb terepet kap a kialakult és rogzult hagyomany.
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A harmadik szakaszban a kozosség idGskorara jellemz$ hanyatlas mutat-
kozik meg hitatadas szempontjabol is. A struktira elerStlenedése, esetleg
maga az a helyzet, hogy csupan régi patinajabol él mar a szervezet, még in-
kabb besz{ikiti a hit atadasanak lehetSségeit, hiszen a személyesség alapelve
kerul itt veszélybe, ami a hit atadasanak szempontjabol is nélkiilézhetetlen.
Ha a kdzosség gyenge és nincsenek személyes kapcsolatok, csak a struktara-
ban laga a fennmaradas esélyét, a letiint id6k emlékébe kapaszkodik, nem
reagal a kornyezetében felmertilS kortars igényekre, a hit, az lizenet az ere-
deti karizma atadasa hattérbe szorul és elcsokevényesedik.

A Moingt-féle negyedik szakaszban, amelyet automatikusan a kézosség
halala szakasszal allithatnank parhuzamba, hiszen a tarsadalmi valtozasok
miatt a hit atadasanak lehetéségei az 1950-1960-1970-es években igen kor-
latozottak voltak, egyfajta tjjasziletésnek is tanti lehetiink. Ebben az id6-
szakban az egyhazi struktarat az allami rendszer egyeduralkodé politikai
erejének teljes bevetésével rombolta abban a reményben, hogy igy a kariz-
ma atadasanak minden csatornajat megsemmisiti. Itt lépett kozbe Isten
kegyelme, ami ebbdl a nehéz helyzetbdl is gyztesként emelte fel Krisztus
almat.

Ha a Gondpvisels Isten megengedte az *50-'60-as években az egyhaznak
okozott sok-sok szenvedést, akkor bizonnyal terve volt dltala. Megjegyzem:
a szenvedésnek soha nincs értelme 6nmagiban, mint inkabb Isten ereje
nyilvanulhat meg altala.*® A hagyomanyaiban megmerevedett egyhazstruk-
tara szétverése hatalmas teret biztositott ismét a személyes kapcsolatoknak,
els6sorban Isten és ember kozott. Izajas proféta szavaival élve ,a szent mara-
dék” még sokkal erSsebben ragaszkodott titkos istenkapcsolatahoz, de
ugyanakkor az ember és ember kozotti hititadas bizalman és intimitasan
kereszttl Isten alma, Krisztus lizenete bizamagként rejtSzve késziilt egy tj
szarba szokkenésre.

Az eddigieket 6sszegezve elmondhatjuk, hogy amig az egyhazban a struk-
tira a karizmat szolgalja, és nem helyezi a struktirat a személyes szeretet-
kapcsolatok fontossaga elé, addig helyet tud biztositani Isten almanak, a
Krisztustol eredS karizmanak. Amig ezt nem tévesztjiik szemiink el6l, addig
barmikor képesek vagyunk a megujulasra, hiszen nyitottak vagyunk Isten
terveire. A karizma érkezése kegyelmi ajandék, amig az ember keze tires,
vagyis biztonsagat nem az intézmények gorcsés megragadasiaban és fenntar-
tasaban latja, addig azt befogadni képes.

* Lazar betegsége hallatdn Jézus igy sz6lt: ,Ez a betegség nem vélik halildra, hanem Isten di-
cs8ségére, hogy megdicsduljon altala Isten Fia” (Jn 11,4).
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MAI KARIZMAK

Akinek megadatik a hit kegyelme, akiknek élménnyé valik Jézus tanitasa,
azok képesek a meglévo struktdarakat tartalommal megtdlteni. Megvallom,
magam is megtapasztaltam ezt egyik-masik lelkiségi mozgalomban, szerze-
tesi kozosségben, sot lelkipasztori allomashelyeimen is.

El6z6 plébaniam falusias jellegii telepiilés volt, ahol a személyes kapcso-
latoknak hagyomanyosan nagy szerepe volt. A helyi (egyhazi) k6zosség épi-
tése leleményt igényelt. Plébanosként évente végig jartam minden hazat,
hogy megaldjam a benne lakokat. Toébbségiik ugyan vallasat nem gyako-
rolta, egyesek még ellenségesen is viselkedtek a pap latogatasa kapcsan, de
- kiilénos médon — mégis igényelték, hogy az egyhaz szamon tartsa Gket.
A plébaniaépiilet mar két évtizede allt, de kihasznalatlan volt. Ut6lag Ggy 1a-
tom, hogy a kozosségi terek kialakitdsa ram vart. Ehhez meg kellett talal-
nom, azokat a karizmatikus személyeket a kérnyékben, akik szivesen vallal-
tak, hogy a plébanian szabadid6s foglalkozasokat szerveznek, dsszegy(jtsék
a tettre kész csaladokat. A plébaniaépiilet lires terei fokozatosan megteltek
€lettel: az asszonyoknak hagyomanyorzé foglalkozasok, apaknak és gyere-
kiknek tarsasjaték-kor, a fiataloknak Antiochia-k6zosség alakult. Az 6rom-
hir ezen megnyilvinulasa els6sorban személyes meghivasokon mulott, és
egyre inkabb megszolitott olyanokat is, akik nem voltak templomba jaré
emberek.? Egy j6 meghivasbol sokszoros termés tudott sziiletni emberek
életében a Lélek segitségével.

A magyar Hazas Hétvége lelkiségi mozgalomnak magam is tagja vagyok.
Elgondolkodtat az a kérdés, mit jelent — az egyhaz osszefiiggésében — az a
sz0, hogy mozgalom? Tudnivald, hogy maga az egyhaz is, mint Jézus-mozga-
lom indult Gtjara. Az évszazadok sordn aztan megfogalmazéodtak tanai, ki-
alakultak szokasai, szentesiiltek liturgikus gyakorlatai, és bizonyos értelem-
ben megmerevedtek a kialakult struktirak. De manapsag mit jelent egy
lelkiségi mozgalomhoz tartozni az egyhaz keretein belul? Valéjaban engem,
aki benne vagyok egy konkrét mozgalom sodorvonalidban, amely hivatdso-
kat igyekszik karbantartani, pasztorolni, leginkabb a személyes szeretetkap-
csolataim érdekelnek. A személyesség a legfontosabb szamomra a mozga-
lomban: papi hivatidsomat és szolgalatomat ezen keresztiil tudom megélni,
ahogy a hazasparok is csak személyes kapcsolatukon keresztiil tudnak meg-
er6sodni hazassagukban.

# Thorday Attila (2012). Homogenitas és heterogenitis Szeged-Szentmihaly vallasi életében.
In Barna Géibor — Poveddk Kinga (szerk.), Vallds, kozdsség, identitds (229-234. p.). Szeged;
Thorday Attila (2014). Két vilag hatérén. Az egyhaz és a vallasossag szerepének valtozasa egy
kisk6zosség példajan keresztil. In Barna Gabor — Kerekes Ibolya (szerk.), Vallds, egyén, tdrsa-
dalom (103-110. p.). Szeged; Thorday Attila (2014). Szemben az arral. Szeged-Szentmihaly
lelkiségi élete. In Barna Gabor — Poveddk Kinga (szerk.), Lelkiségek és lelkiségi mozgalmak Ma-
gyarorszagon és Kelet-Kozép-Europdban (65-69. p.). Szeged.
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Visszatérve tanulmanyom alapvetd kérdésére, amely a hit atadasanak mi-
kéntgjére reflektal, egyre inkabb vilagossa valik, hogy a hit kozvetitésében lel-
kipasztori szempontbdl a személyes kapcsolatok bizonyulnak a legfonto-
sabbnak. Csakis erre épulhet barmiféle szolgalatként megélt tevékenység.
Ha azonban Istent és az 6 lzenetét kifelejtjitk ezekb6l a kapcsolatokbél,
csak a struktira csontvaza marad. Az egyhazi struktdra, az intézmény csakis
arra valo, hogy lehetséget biztositson a szolgald szeretetnek, amely Jézus
tanitasanak megnyilvanulasa.

PASZTORALIS TERVEZES

A helyi egyhdz €s annak alegységei, vagyis az egyhdazmegye és annak pléba-
niai legtobbszor évszazados hagyomanyokra tamaszkod6 struktarak. A lelki-
ségi mozgalmak és azok helyi csoportjai azonban inkabb csak évtizedekre
visszatekintd szokasokkal birnak. Barmit is 6rokoltink, azzal élni kell, de
nem megrogzotten, hanem a végs6 céloknak megfelelden! Tehit nem ele-
gendo a haladast siirgetni, hanem a helyes irdnyt kell latni, és az oda vezets
utat kijelolni.

Eppen ezért nem lehet kétségnk a tervszeri lelkipasztorkodas fontos-
saga fel6l. Mindennek alapja azonban az egyhazrol alkotott szemléletiink.!
A célszerl pasztoralis tervezés alapja egyrészt a tények feltarasa és komolyan
vétele, melyet a szociokulturalis, a vallasszociolégiai valamint a pasztoralis
viszonyok feltérképezése szolgal. Ugyanakkor masrészt elengedhetetlen a
teologiai tisztanlatds Isten orszagarol, az egyhazrol és az tidvosségre hivatott
emberrdl, hiszen a jelenrdl valé helyzetkép és az elérendd tavlati cél Ossze-
vetésébol sziilethet meg az a lelkipasztori terv, amely az adott kozosség éle-
tének minden tertletét feloleli, azaz vonatkozik a diakénia, a koinonia és a
martyria tertiletére éppugy, mint a liturgikus életre.

A tervben annak el6revetitésérdl van szo, hogy a jové — altalaban 5-10
éves — idGtartamban és redlisan tekintve a kozosség jelenlegi helyzetét, hova
szeretne eljutni fejlédésében, hogy az Istent6l kapott killdetését mind telje-
sebben be tudja télteni.?

# A killonbdz6 egyhdzképekbdl kiindulva Keszeli Sindor alapvetden hirom tervezési szemlé-
letet killonit el: 1. a kézpontositott vagy biirokratikus tipusit; 2. az alulrél indulé vagy gyiile-
kezeti tipustt; 3. és a kozdsségi, differencidlt részvételen alapulé tervezési stilust. Ez utbbi
titkrozi legteljesebben a II. Vatikdni Zsinat szellemének megfeleld ,kdzdsség és szolgélat”
egyhdzmodellt. V6. Keszeli Sandor (2014). Pasztordlis tervezés. Budapest, Don Bosco Kiadé,
16. p.

»A terv ennek megfelelSen felvazol egy utat, amely sor4n nem tér ki minden apré részlet-
kérdés tisztazasara (ezek megfogalmazisa ugyanis a pasztoralis programozas feladata lesz).
Ezért hasonlit egy »nagy vonalakban elkészitett térképhez«, amelyen szerepel a kiindulé-
pont (a jelen helyzet leirasa), a végcél (f6 pasztoralis cél/célok), a kettd kozti f6bb alloma-
sok (részcélok), és cél eléréséhez szitkséges feltételek.” Keszeli i. m., 21. p-
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SZERVEZETFEJLESZTES

Magyar egyhazunk manapsag intenziv atalakulasi folyamatban van. Megmu-
tatkozik ez abban, hogy egyre t6bb — korabban az allam hataskorébe tarto-
z0 — feladatot vallal, f6leg az oktatasiigy terén kap erejét felalmil6 felada-
tokat, de a szocialis szféra is nyitott az egyhaz nagyobb szerepvallalasara.
Mindez pozitiv kihivast jelent, de egyuttal 6vatossagra int, mert a karizma
konnyen szertefoszlik. Ha pusztan szamokban gondolkodunk és feladatkeé-
rokben, akkor hol marad a jézusi Gizenet atadasa? Hidba jarnak 4j alapitasa
egyhazi iskolaba a gyerekek, ha a megorokolt, atvett tantestiilet és a didkok
sziilei szamara nem vilagos a képviselt karizma.

Meggy6z6désem, hogy az egyhaz intézményesilt arculatanak fejlesztése
nem 6rdogtél valé. A tarsadalmi igények figyelembe vétele az a kihivas,
amit manapsag a Lélek szavanak tekinthetiink. Az emberek éhségére bi-
zony megvan az eledel, szomjasagara az ital az egyhaz kincsestaraban, és
most Krisztus felhatalmazasa szerint nekink kell embertarsainkat oktatni,
taplalni (v6. Mk 6,37: ,adjatok nekik enni!”), az élet forrasihoz vezetni.

Az egyhaz kezdett6l fogva azt teszi, amit Jézustol latott: tanit és gyogyit, fi-
gyelembe véve a teljességre torekvd, illetve az tidvosségre hivatott embert.
De vajon megfelel6en tessziik-e itt és most? Jot és jol adunk-e? Feladatunk
,jOt tenni jol”, s ennek érdekében bizony reflektalnunk kell begyakorlott te-
vékenységiinkre.

Nyitottnak kell lenntnk az infokommunikaciés vilagunkban az Gj lehet6-
ségekre; az egyhaznak is hasznalnia kell a vilaghalo nytjtotta lehetdségeket.
Dicséretes az, ha a vilaghalon értékeket kozvetitink, levelez6listakon sokak-
hoz informaciokat kozvetitiink, a virtualis térben kommunikalunk, stb.

Ugyanakkor ne feledjik, hogy a személyes talalkozasoknak donté szere-
pe van az ember vilagaban. Lehet ismerkedni a virtudlis térben, de a barat-
sagokhoz személyes kot6dések kellenek. Amint Isten kinyilatkoztatasnak is
szamos formaja volt az emberiség torténelme soran, de udvosségink érde-
kében mégis elengedhetetlen volt Krisztus megtestesiilése,* ugy az egyhaz-
ban is dont6 a személyesség. Az lizenet virtualis térben tud ugyan terjedni
és egyfajta kozosséget formalni, de kétséges, hogy épiti-e istenkapcsolatat és
az egyén sorsat?

NAPJAINK EGYHAZ-ELMENYEI
Ujszegedi plébanidmon most formalédik az a keret, amelynek segitségével

atvilagitjuk az eddig gyakorolt pasztoralis cselekvésiinket, hogy az 4j kihi-
vasokra valaszt talaljunk. Miként tehetnénk nyitottabba, fogékonyabba plé-

V. ,Sokszor és sokféle médon sz6olt hajdan Isten az atydkhoz a préfétik altal, a végsd napok-
ban Fia altal sz6lt hozzank” (Zsid 1,1-2).
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baniai kozosségunk tagjait arra, hogy a kornyezetiinkben él6ket megszolit-
sak? Oly sokan vannak, akik nem jutnak el a templomba, mert valami bens&
git nem engedi azt. Erzékennyé kell valnunk arra, hogy sziikségleteiket
megeérezzuk. Az egyuttérzésbdl fakadnak azok a felismerések, mondhatjuk
karizmak, amelyek nyomaban cselekvési tervek és tevékenységek jarnak.
A Szentlélek leleményessé teszi azt, aki vallalja az egytttmiikodést vele. A fel-
ismerések nap mint nap adédnak, és ha azt egyiittm{ikodés 6vezi, akkor lat-
vanyos eredményeknek lehetiink tanui.

Mindezt megtapasztaltam mar el6z6 allomashelyemen, ahol minden els-
zetes megfontolas nélkul Csaladi Napkozi jott 1étre a plébania épiiletében,
amely néhany év alatt kozsséggé formalta az oda jaré gyerekek sziileit, és
vonzova tette az egyhazat a nemhivék szemében is. Néhany év alatt az intéz-
ményesiilés rogds Gtjat is végig kellett jarni a fennmaradas érdekében.
Manapsag mar 3 telephelyen 7 Csaladi Bolcs6débél allé halézatot tartunk
fenn, mik6zben igyeksziink figyelemmel lenni arra a karizmara, amibgl
mindez kindtte magat.

Manapsag, az Gjszegedi varosrész plébanosaként egy masik példaval is
szolgalhatok arra, hogy mennyire nem mi iranyitjuk a karizmat, és hogy ez
jol van igy. Nem sokkal plébanosi beiktatasom utin egyik hivs szivembe til-
tette azt a gondolatot, hogy mily szép volna a nagypénteki keresztutat nem-
csak elimadkozni a templom melletti Liget fai kozott, hanem el is jatszani
azt.?’ Egy esztend6 miultaval a Szegedi Piarista Didkszinpad vezetGjének, Ke-
serti Gyorgy piarista atyanak felvetettem azt az otletet, hogy adja el6 didkjai-
val Jézus szenvedéstorténetét a Ligetben. Raadasul akkoriban talalkoztam
egy lelkes, fiatal szinrendezével, Kaj Adémmal, akinek szintén elmondtam
tervemet. Hamarosan harman ultink egy asztalnal, hogy terveket valéra
valtsuk. A felnétt fiatalokbodl 6nképteseket toboroztunk, akik vallaljak a
Csiksomlyoi Passio megjelenitését. Es 2015 viragvasarnapjan a Liget fai ko-
z6tt, mozgoszinpadszerl jelenetekben el6adva megsziletett a md helyi
adaptacioja. Felfigyeltek ra az arra sétalok, elismerték és dicsérték az onkén-
tesek odaado munkajat. Akik részt vettek a rendszeres probakon, maguk is
radobbentek mire képesek a kemény munka és dsszefogas eredményeként.
Bizony, az istenadta karizmakat ki kell bontakoztatnunk, s 1am, most ennek
lehettiink tanui! Egyrészt kiallasukban és el6adokészségiikben fejlédtek
egyénenként, masrészt olyan kozosségi élményt adott ez szamukra, ami
feledhetetlen.” Mindebb6] megtapasztalhattam azt, hogy plébanosként ér-

*7 Felidéz6dott bennem a *80-as években 4télt élmény, amikor szegedi egyetemistaként magam
is részt vettem passiGjatékban. A személyes lelki élmény mellett annak kdzdsségformald ere-
jétis tapasztalhattam. )

8 A kovetkez6 hiisvétra késziilve mar maga Kaj Adam irt passi6jatékot az év kdzben is barati
kapcsolatokat apol6 csoport szimara. Egységiiket azzal is kifejezésre juttatjdk, hogy felvették
a Liget Tarsulat nevet. Az6ta (jabb darabokat tanulnak meg és adnak el8. A Godspell musi-
cal bemutatasa utan 2017 huasvétjara Nikosz Kazantzakisz miivét dolgoztik fel (a forgats-
konyvet Keser(i Gyorgy SchP irta), és tobb helyszinen is el6adtak Kaj Adam rendezésében.
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demes volt hallgatnom a hivek felvetéséire, sajatos karizmamnak megfele-
16en a kilonb6zd emberi szalakat 6sszek6tndm, valamint az intézményes
egyhaz képviseldjeként tamogatnom az — dgymond — alulrél jové kezdemé-
nyezéseket azaltal, hogy a plébaniaépuletben helyt adok a prébaknak, és
lelkileg és testileg taplalom mindazokat, akik ebben készségesen részt vesz-
nek. Egyhaz-élményben van résziink, amennyiben szemuink el6tt bontako-
zik Isten mive!

KONKLUZIO

Lstenrdl beszélni veszélyes” — allapitotta meg Tatjana Goricseva filoz6fusné
mar a '80-as években.?” Miért veszélyes beszélni Istenr6l? Ma mar nem azért,
mert bebortonzik a hitvall6 embert, hanem mert hiteltelentil fecseg a val-
lasrol — allapitja meg Goricseva, amikor débbenettel latja a nyugati vilag
tv-csatornain sugarzott hiteltelen vallasi zagyvalékot.

Ezzel ellentétben tetteink és szavaink mindennél tébbet mondanak, ha
nem hal ki mégulik a krisztusi karizma. Az egyhaztorténetben is voltak mar
olyan korszakok, amikor olyan erds volt a struktira, hogy az dlom, a Krisztus
altal megalmodott és kézénk hozott karizma, kegyelem rovasara ment.
Az egyhaz azonban mégsem halt meg. J6 példa erre a ’60-"70-es évek, mi-
kor az elnyomas idején a karizma tovabb élése a ho alatt varakozo vetémag
allapotara hasonlitott: hideg, nyirkos sotét tiregben van a mag, €s varja, mig
a feltételek kedvezbek lesznek ahhoz, hogy szarba szokkenjen. A karizma
tovabbélése akkor, amikor az alom mar elhalvanyodni latszik, isteni kegye-
lem ajandéka, maga a feltamadas el6szele. Az egyhaz sem halt meg az elnyo-
masok idején, sokkal inkabb meger6s6dott egy 1j tavaszra.

Osszefoglalva: A hit atadasinak folyamatdban a személyesség erejét ta-
pasztaljuk. Ha ez alabb hagy, akkor realis a veszély, hogy elvesziink a struk-
taraépitésben, és csak annak biztonsagat tartjuk szem el6tt: fél6, hogy ki-
dobjuk Krisztust az egyhazbol. Feladatunk tehat, hogy az intézmények
fenntartasaval a karizmat szolgaljuk, és annak teremtstnk helyet a k6zossé-
geinkben, ami a Szentlélek miikodése folytan kivanja formalni az egyhazat.
Az ,idok jeleit” kell tovabbra is észrevenni, és annak megfeleléen korsze-
riien cselekedni itt és most.

¥ F filoz6fusné a leningradi egyetemen oktatott, de miutan 1973-ban megkeresztelkedett, és
filozofiai elGadasait atitatta a hitb6l fakadé meggy6zddése, 1980-ban a KGB valaszat elé alli-
totta: vagy Szibéridba szamiizik és er6szakkal elhallgattatjak, vagy menjen Nyugat-Eurépaba,
de a Szovjetunioba vissza nem térhet — ezt t6le tudom, amikor Taizében beszélgettem vele.
Akkor mar parizsi emigracioban élt, és nyugat-eurdpai tapasztalatait fogalmazta meg a Parler
de Dieu est dangereux cimd kényvében, megjelent magyarul Istenrdl beszéini veszélyes cimmel.
Goricseva, T. (1989). Istenrdl beszélni veszélyes. Budapest, Egyhazférum Kiadé.

SZABO LAJOS

& ok ok
Régi és j értékek az egyhazban

A cselekud kozosségi egyhdz hdrom alapuetd kérdése evangélikus megkizelitésben

AZ EGYHAZSZERETET TITKA

~Felmerilhet azonban a kérdés: mit jelent akkor ez a mondat: »hiszek a szent
egyhdzban <, illetve mit jelent az egyhdz szentsége? Az egyhdz szentségének zdlo-
ga, garancidja Krisztus, vagyis az egyhdz ereje nem emberi erdforrdsokbol — nem
sajat emberi tokéletességébil — ered, hanem egyes-egyediil Krisztus ajandékoz6 ke-
gyelme erejébol. Az egyhdz szentsége azt jelenti, hogy a keresztény kozdsség emberi
gyengesége melleit vagy ellenére Isten vizenetének, igazsdganak hordozija, Isten
Krisztusban megtestesiilt szeretetének jele és eszkoze a vildgban.

De hogyan lehet Isten kegyelmének jele az a kizosség, amely tetve van biinik-
kel, gyengeségekkel — kérdezhetjiik tovabb. A gyengeség az emberi természet sziik-
ségszerti kovetkezménye. Ha az egyhdz emberi kozosség, akkor elkeriilhetetlenek
benme a botldsok. Es ha Isten emberi kozosséget bizott meg azzal, hogy a torténe-
lemben az 6ok igazsagokat képuiselje, akkor »szdmolt azzal«, hogy ez a kizisség
— mind egyes tagjaiban, mind egészében — magdban hordja az emberi hibale-
hetdségeket. Mindez azonban nem jelenti azt, hogy nem fedezhetnénk fel benne
Isten kegyelmi erejét.”!

Az Intézmény és karizma az egyhdzban ciml koényv Gjraolvasasa kozben, de
talan mar elGtte is egy kicsit mindig bennem dolgozott a keress kivancsisag
a cim két szavanak egymasmellettiségével. Persze ez éppen egy onkritikus
evangélikus Onismereti gyors kutakodassal és érzéssel kapcsolodott dssze
azonnal. Es egy kis irigykedéssel a katolikus iranyba. A bennem ébredt kér-
dések gyorsan megszillettek.

Honnan és miért talalja meg ma kitartobban és mélyebb kotGdéssel egy
katolikus ember az egyhazszeretetet, mint egy protestans? Miért gyakorolja
ma is a vasarnaponkénti és hétkéznapi kozosségi talalkozast intenzivebben
egy katolikus, mint egy evangélikus?

Miért van az sokszor, hogy annyira hidnyzik ma mar az evangélikus min-
dennapi hivé életben az egyhaz irdnti félt6 tisztelet és az egyhaznak, mint
intézménynek a védelme, 8rzése és az éber, személyes kotddés hozza? Egy-
fajta gyakorlati ,egyhazapolasra” gondolok ezzel kapcsolatban ma. Ki és mi-
lyen mértékben tekinti ,sajat tigyének” és személyes megérintettségnek azt,

! Tomka Ferenc (1997). Intézmény és karizma az egyhdzban. Budapest, Marton Aron Kiadé, 15—
16. p.



